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Олександра Кольцова
Співачка, авторка, громадська діячка

Суспільна амнезія
Щоранку громадянин України, розплющивши очі, може сміливо спи-
тати себе, як герой голлівудського фільму Memento, — хто я і де я? 
Що сталося, чому мені погано? Чому я так слабко пам’ятаю те, через 
що пройшла моя країна і якими силами, в результаті яких зусиль 
скількох поколінь вона взагалі сталась на мапі світу, і де мій Крим?!

І, залежно від того, хто буде підкидати йому, цьому забудькува-
тому громадянину, свідчення, він, як герой фільму, маючи пам’ять, 
що триває рівно один день, буде мати різні картини світу. І щовечора 
втрачати всю набуту віру і впевненість у тому, ким він є.

Що зараз є тією наскрізною історичною правдою, на нитку якої на-
низані бусини персонального досвіду? Що є правдою про «зараз», се-
ред цього багатоголосся, нашарування міфів, постправд і пропаганди?

Що він бачить — розвалини імперії чи серце Європи? Де він? 
У тіні колишньої індустріальної величі Союзу чи в Сковородинсько-
му Саду божественних пісень? На що відзивається його серце — на 
«чижика, собаку», «ходив гарбуз по городу» чи, може, вже на сучасне 
«а у мене ось, а-бри-кос»?

Чому одного дня громадянин добре пам’ятає про Голодомор, Іло-
вайськ та Небесну сотню й ототожнює себе з нащадками кирило-ме-
фодіївців і бійців Крут, а назавтра в дзеркалі відображуються онуки 
більшовиків-розкуркулювачів, які сьогодні беруть гроші за участь 
у мітингах антимайдану і підписуються на шаріїв з дубинськими? 
В який момент нащадки козаків перетворюються у сватів, що нама-
гаються подарувати «шкарпетки хлопчикам» на Покрову?

А як громадянин сьогодні пояснює собі токсичний роман країни 
із сусідом, тривалістю у кілька століть і з травматичними амнезіями 
(треба пояснювати, яким сусідом?)? Як єдині «серйозні стосунки»? 
Але якби його можна було б передати короткими монологами з боку 
«партнера», вийшло б щось на кшталт:

«Я винищив і виселив мільйони твоїх рідних, нікчєма, але как нам до-
рогі подмосковниє вєчєра, правда, мілок? Ай іді обніму, ДДТ послушаєм»
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«Хочєш большой і чістой європєйской культури? А Сандармох ти 
випадково не хочєш, ***а мазепінська? На, на, витрись. Що ти ниєш, 
йди сюди, дивись, ось газ дешевий, йди, купи собі що-небудь».

І у цьому своєму забутті свідомість населення є подібною до сві-
домості жертви тривалого абьюзу, воля і самооцінка якої знищена 
настільки, що очевидна загроза життю стає просто частиною звич-
ного туману перед очима. Отже, вона продовжує чиплятися за його 
реп, нафту і камеді, час від часу отримуючи стусани.

І як жертва витирає і витирає травматичні спогади.
Як їй пам’ятати, усвідомити справжню себе і набратися сил? Є хоро-

ша цитата: «На відміну від етносу, нація повинна визначитися, і ця група 
людей має визначитися — ким вони не є перед тим, як визначитись, ким 
вони є». Ким ми не є і що нас вирізняє від тих, ким ми не вважаємо себе? 

Яку частину набутого досвіду ми готові взяти із собою як частину 
своєї історії, й наскільки вона цінна для нашої повноти та цілісності? 

Не скажу нічого нового — відповідь у цінностях, освіті, традиціях, 
культурі. Незалежно від покоління саме надбання культури є дже-
релом самоусвідомлення і гідності для багатьох українців сьогодні. 
І було б дуже добре, якби це було зрозуміло у всіх вертикалях влади.

Водночас низка медіа, що послідовно транслює картину Украї-
ни такою, якою її бачать адепти секти «Примирення без розуміння, 
з чим вони власне примиряються», також роблять свій внесок у фор-
мування нової країни. На жаль, часом це вульгаризована, поверхнева 
версія України очима тих, хто в неї не вірить.

І для тих громадян, які мають щоденний контакт з цими медіа, 
а з українською культурою — ні, ризик самозабуття, втрати історич-
ної пам’яті, втрати ідентичності, а значить, сил на спротив, є вели-
чезним, надто — в часи, коли влада не є носієм гідності, а зовнішня 
політика в її виконанні більше схожа на задобрювання потенційних 
клієнтів перед новорічними корпоративами в Ялті.

Але що мене як виборця більше й більше насторожує — здається, цю 
небезпеку не помічають та применшують, натомість кількість забудьку-
ватих громадян знову зростає. Попри війну, попри всі російсько-україн-
ські війни та сутички — від пограбування Києва Боголюбським до анек-
сії Криму. Можливо, нам всім, як герою Memento, потрібні такі медіата-
туювання, які ми не зможемо витерти й забути і які бачитимемо щодня.
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Міністр закордонних справ України

Україна від першої особи 
Століттями ми шукали відповідь на питання «хто ми?» за кордо-
ном, розташовуючи центр осі координат у Варшаві, Стамбулі, Мо-
скві, Відні, Берліні, Брюсселі, Вашингтоні. Час повернути його до 
Києва, який понад тисячу років тому в часи Русі та ще декілька 
миттєвостей надалі вже був самодостатнім місцем ідентифікації 
та політики. Історія провела нас половиною Європи у пошуках цен-
тру — нумо нарешті дивитися на себе власними очима та діяти від 
першої особи. 

Це непросто. Роками українцям забивали голови міфами і про-
пагандою. 

Століттями в нас плекали другорядність і меншовартісне бажан-
ня комусь щось довести. Бажання бути не собою для себе, а кимось 
для когось. Меншовартість — не винятково українська хвороба. Нею 
хворіли всі, хто втрачав власну силу і довго жив під владою імперій. 
Але ми здатні одужати й самостійно осягнути нашу історію та ви-
значити майбутнє.

Український народ має право на власних героїв і антигероїв. Ми 
маємо право шанувати Степана Бандеру, хай там що про це дума-
ють вороги та друзі за кордоном. Але ми достатньо сильні, щоб не 
виправдовувати всі методи його послідовників. Ми здатні визнати 
факт створення кількох українських підрозділів у складі нацист-
ських військ. Але також маємо право наполягати, що основний мо-
тив борців за свободу України полягав аж ніяк не у сприянні нацис-
там, а у визволенні України з більшовицької окупації та здобутті не-
залежної держави.

На цьому ж тлі не варто забувати, що мільйони українців під час 
війни воювали у складі Червоної армії і відіграли ключову роль у пе-
ремозі над нацизмом. Воювали українці й у складі армій інших со-
юзників. На міжнародній арені прямим наслідком цієї самопожертви 
став допуск України до участі у створенні Організації Об’єднаних На-
цій. Але загалом, на превеликий жаль, внесок України та українців 
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у цю перемогу є недостатньо оціненим у світі. Занадто часто ми чує-
мо від німців про їхню відповідальність «перед Росією», а від колиш-
ніх союзників по антигітлерівській коаліції про «подвиг російського 
народу», що викреслює з історії подвиг українського народу. Це ба-
зова історична несправедливість, яку ми виправляємо.

Скільки ж української крові стекло Дніпром за роки лихоліть... 
Чорне море мало б стати червоним. 

Але! Страждання, кров та поневолення нас не зламали, не стер-
ли з мапи світу. Ми вижили та створили власну державу. Цим мож-
на пишатися. І безслідно вони не минулися, виховавши в нас три 
риси: прагнення свободи, недовіру до влади, відчуття себе жертвою. 

Прагнення до свободи — наша сила. Усвідомлення здобутої сво-
боди як хаосу — наша слабкість. Дві революції — Помаранчева та 
Гідності — справили неабияке враження на наше суспільство і світ. 
Водночас, двічі виборовши свободу, час спрямувати всі зусилля на 
те, щоб навчитися упорядковано нею користуватися на благо краї-
ни. Щастя не в революціях як таких, а в тій сталості розвитку, спра-
ведливості та добробуту, які вони дозволяють створити. Тож після 
тридцяти років експериментів ми маємо залишити історії гордість 
за свої революції й зосередитися на еволюції.

Комплексу жертви теж варто позбутися. По-перше, дехто з нас 
був, на жаль, і катом. По-друге, ми чинили опір. До речі, я неоднора-
зово ставав свідком руйнування у свідомості іноземців усталених 
міфів про «один народ» від усвідомлення простого факту: українці 
сміливо захищають свою землю і вбивають росіян, які прийшли на 
нашу землю відбирати та вбивати.

Те саме з ненавистю до влади. Нормально не любити владу у де-
мократії. Але ставлення до влади як до ворожої — наслідок жит-
тя в окупації. Своя влада може бути поганою, але не ворожою. Для 
того, щоб нам самим її змінити, достатньо виборів. А для того, щоб 
зовнішній силі змінити владу в Україні, їй достатньо скористатися 
нашими емоціями та історичними комплексами. Ось чому держава 
й суспільство мають стояти одним фронтом проти будь-якої руйнів-
ної зовнішньої сили.
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Забезпечивши внутрішню силу, ми зможемо діяти дедалі силь-
ніше в зовнішньому світі. Водночас ми ніколи не здобудемо повагу 
і силу, якщо будемо замість одного сюзерена чи протектора шукати 
іншого. Ніхто не захистить нас краще, ніж ми самі, зміцнюючи армію, 
економіку та міжнародні альянси.

Ми, безумовно, прагнемо членства в ЄС. Але пам'ятаємо, що євро-
інтеграція — це не стільки беззастережна ціль, скільки інструмент 
зміцнення України. Ані Брюссель, ані Вашингтон, ані будь-яка інша 
столиця не замінять нам нашої власної. Ніхто не може вірити в Укра-
їну більше, ніж віримо в неї ми.

Те саме з реформами. Вони важливі. Але реформи — не релігія 
реформаторів та безвір’я їхніх противників. Це простір критичного 
мислення. Ми побудуємо сильну країну, роблячи реформи, водночас 
не дозволяючи окремим нещирим партнерам нав’язувати нам комп-
лекс «недостатності реформ» як виправдання власного небажання 
щиро нас підтримувати.

Ми будемо успішними, якщо будемо дивитися на себе власними 
очима, вірити одне одному, сміливіше мріяти, помічати свої перемо-
ги й пишатися ними, цінувати свою державу і свою демократично 
обрану владу, визнавати і виправляти помилки.

Я також активно просуваю ідею, що низка країн має припинити 
дивитися на Україну крізь призму їхніх відносин з Росією. Україна 
варта окремого погляду. Така зміна оптики призведе до докорінних 
змін у політиці інших країн щодо України та якісно пришвидшить як 
наше повернення до західного світу, так і розвиток нашої держави 
та відновлення її територіальної цілісності.

Нинішнє покоління нині робить те, що не вдалося у XVII та ХХ сто-
річчях. У нас є суверенітет, якого не мали волинські князі у Любліні. 
Сильна армія та міжнародна підтримка, яких не мали Грушевський, 
Винниченко, Скоропадський і Петлюра. Демократична держава, якої 
не було у Коновальця, Бандери та Григоренка.

Ми вчимося вести за собою. Ми діємо від першої особи, аби бути 
в історії, сьогоденні та майбутньому як країна, яка не лише борола-
ся, але й перемогла.
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Країна постає через бачення і творчість митців
Країна — це культурний простір, який постає через бачення і твор-
чість — «оптику» — митців.

Ці роздуми були спровоковані конкурсом Українського інституту 
в рамках міждисциплінарної програми Ukraine Everywhere, яка через 
онлайн-проєкти розповідає про внесок України до світової культу-
ри. Автори розробили проєкт UA View як інтерактивну карту україн-
ської культури, що не обмежується кордонами країни й оприявнює 
мистецьке бачення, слід, оптику українського погляду, які залишили 
українські художники на світовій мапі.

Як формується наш колективний образ і самосприйняття?
Через власну оцінку і визнання себе?
Через те, якими нас сприймає світ?
Через те, як ми сприймаємо світ?
Виглядає так, що загалом українцям складно уявляти власний 

образ, а отже, і його описувати. Мовою маркетологів — проблема 
з «упаковкою». Якщо ж заглибитися, постає питання спроможнос-
ті бачити, осмислювати, обирати, вирішувати — від чогось відмов-
лятися, щось фіксувати. У проблеми з вибором та рішеннями є свої 
причини, про які дедалі більше говорять, зокрема у текстах проєкту 
#українськіоснови. 

Але як за таких обставин рухатися далі, формувати бачення май-
бутнього і робити це вже зараз, а не колись, коли подолаємо всі пост-
колоніальні, посттоталітарні травми?

Варто розуміти, що образ себе суспільству неможливо ані ство-
рити, ані нав’язати згори, він може лише прорости у полі культури, 
через сукупність явлених та обговорених суспільством художніх тво-
рів — осмислених виставок та вистав, відвіданих концертів, прочи-
таних книжок тощо. 
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Обговорене засвоюється та присвоюється суспільством, з улюб-
леними творами та їх авторами суспільство починає свідомо та 
несвідомо ототожнюватись, впізнавати себе у них та через них. 
Коли складно визначитись із напрямом руху, можна, спираючись 
на осмислене та обговорене, робити припущення — гіпотези, ру-
хатись і перевіряти їх, далі осмислювати результати і робити нові 
гіпотези.

Ідентичність — це не стільки про вибір, скільки про постійну 
практику спільного формулювання, обговорення та перевірки гіпо-
тез. Колективна ідентичність перебуває у процесі постійного станов-
лення і творення. Цей процес відбувається неперервно, навіть у цю 
хвилину. Його неможливо зупинити або ним управляти, як немож-
ливо тримати в рамках уяву творців. Але його точно можна зробити 
помітним. 

Для цього потрібні середовища, мистецькі території — особлива 
«акустична» інфраструктура, яка дозволить суспільству краще чути 
голос митців.

Створювати візуальне мистецтво і показувати його, створюва-
ти музику, кіно, театральні вистави і виконувати їх, писати історії 
і видавати книжки, втілювати інші творчі практики і формувати 
культурні продукти, переживати і вільно обговорювати це все — 
цього достатньо для формування спільності. Мистецтво створює 
корисну провокацію, подразнюючи. Ми починаємо дізнаватись 
щось про себе та усвідомлювати себе. Цього достатньо для того, 
щоби суспільство могло уявляти себе як ціле, щоби політична нація 
мала шанс формуватися через осмислення побаченого на спільній  
«території».

Образ держави створюють митці незалежно від того, чи залуче-
ні вони осмислено та безпосередньо у державотворчість. Якщо їхні 
пошуки в мистецтві чесні й талановиті, то їхня діяльність все одно 
стає основою для формування політичної нації та образу держави, 
яка визнає їх своїми, вивчає та досліджує їх доробок, включає у свою 
ієрархію цінностей. 

Сучасну Україну продовжують творити для нас і митці минулого. 
Наша увага до них, осмислення та переосмислення їхнього доробку 
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із сучасних позицій надихає, насичує, запліднює нашу колективну 
уяву. Це дає нам підстави для того, щоб говорити про тяглість у про-
цесі формування нас як сучасної політичної нації. Тому такою важ-
ливою є гуманітарна наука, музейна та архівна справа. 

Нині на державному рівні все частіше говорять про важливість 
«присвоєння» творчості митців минулого, які зробили внесок у сві-
тову культуру. Це такі постаті, як Олександр Архипенко, Олександр 
Богомазов, Давид Бурлюк, Олександра Екстер і багато інших визна-
них у світі імен. Але так само на наше присвоєння, а отже, досліджен-
ня, осмислення та просто глядацьке захоплення чекають і наші су-
часники.

Важливо розуміти, що саме митці створюють образ країни, із 
яким ми як суспільство здатні ототожнитися. Бо ми стаємо собою, 
коли здатні впізнати себе у дзеркалі мистецтва, коли бачимо влас-
ний образ, дієво його цінуємо. Саме так митці нашого минулого ра-
зом із сучасними стають творцями нашого майбутнього.


